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مقاله پژوهشي

دهيچك
گير است. در اين پـژوهش،بر و زمانحال هزينهآوردن پارامترهاي مقاومتي خاك كاري ضروري و درعيندستمنظور شناخت ساختگاه، به به

بندي پارامترهاي مقاومت برشي خاك (زاوية اصطكاك و چسبندگي) گمانة ژئوتكنيكي حفر شده در شهر كرمانشاه، پهنه 135با استفاده از 
هـاي كـروي، نمـايي و گوسـي)، تـا عمـق نـُه متـر درواريوگراميابي كريجينگ معمولي (با شبه و روش درون ArcGISافزار  نرم با استفاده از

بهتـرين)، MAE) و ميانگين قـدرمطلق خطـا (  RMSEهاي جذر ميانگين مربعات خطا (متري انجام شده و با استفاده از شاخص هاي سه بازه
بندي زاويـة اصـطكاك ها براي پهنه هاي ارزيابي خطا، بهترين واريوگرام انتخاب شده است. براساس شاخصها  مشخصهبيني براي پيش مدل

آمده، اغلـب بـادستترتيب گوسي و كروي است. مطابق نتايج بهمتر به 9تا  6متر نمايي و  6تا  3متر گوسي،  3تا  0و چسبندگي در عمق 
غرب كرمانشاه، در قياس با ديگـر منـاطق، دارايهاي شمالي و جنوبش يافته است و بخشافزايش عمق، زاوية اصطكاك و چسبندگي افزاي

هاي رسي و آبرفتي دارند؛ بـاغرب اين شهر خاك هاي شمال دانه) هستند و بخش خاكي با زاوية اصطكاك بيشتر و چسبندگي كمتر (درشت
شود.لي و جنوبي كرمانشاه در كوهپايه، نتايج تصديق ميسو از اين ناحيه و قرارگيري مناطق شماتوجه به گذر رودخانة قره

)، زاوية اصطكاك، چسبندگي، شهر كرمانشاه.GISكريجينگ، سيستم اطلاعات جغرافيايي ( ها:كليدواژه
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 مقدمه -1
 اغلب رايعمران است ز يدر مهندس ياتيح اي خاك ماده

 ,Das & Sobhan( شـوند  يساخته م نيزم يها رو سازه

 زهـا، ير و خـاك  هـا  بيش ـ يداري ـپا بررسي . براي)2013
مقدار  ،حائل يها سازه وارد به و فشار يپ يباربر تيظرف

 ,.Vanapalli et al( است ازيخاك مورد ن يمقاومت برش

تنش مؤثر  نييخاك با تع يمقاومت برش معمولاً .)1996
ــا ــاك، ماننـــد زاو يو پارامترهـ ــةخـ ــطكاك  يـ و ) ϕ(اصـ

 ;Das & Sobhan, 2013( شود يمحاسبه م )cي (چسبندگ

Kaya, 2009(. تـوان در   يخـاك را م ـ  يپارامترهـا  ني ـا
 يمحـور  سه شيو آزما ميبرش مستق شيبا آزما شگاهيآزما

ــيتع ــرد ني  ;Hettiarachchi & Brown, 2009( ك

Motaghedi & Eslami, 2014(. ــا ــا ني ــا شيآزم  ه
 يهـا  نـه يهـا هز  نمونـه  نهـا روي آ دادن برند و انجام زمان

   ).Pham et al., 2020دربردارد ( ياديز
 هــاي متعــدد انــد درزمينــه بســياري از محققــان بــرآن

ــه ــي، ب ــرفه مهندس ــور ص ــه،   منظ ــان و هزين ــويي در زم ج
هــاي  راهكارهــاي جــايگزين پيشــنهاد كننــد؛ ماننــد نقشــه

 ,.Mathew et al., 2009; Deligiannakis et alبندي ( پهنه
2018; Giardini et al., 2018; Drouet et al., 2020; 
Gaytan et al., 2020; Kajihara et al., 2020; Jalil et 

al., 2020) و روابــط همبســتگي (Ly et al., 2020; 
Abedini et al., 2019; Pham et al., 2020; Moayedi 

et al., 2020هـاي   نقشه )2003و همكاران ( 1). جعفري
يكـي از   منزلـة  بـه  را عمق امـواج برشـي   سرعت و هم هم

تهيه  ،اي لرزه بندي ثيرگذار در مطالعات ريزپهنهأعوامل ت
. همچنين نظر به اهميت شناسايي و تعيين عمق كردند
 ةنقش ـ اي در تحليل دينـاميكي آبرفـت،   بستر لرزه سنگ

 ةهـاي گسـتر   براي آبرفت اي بستر لرزه توزيع عمق سنگ
)، بـا  2006و همكـاران (  2شـرفي  .ارائه شده اسـت  تهران
ها، با استفاده  لرزه به اهميت نقش ساختگاه در زمين توجه

بنـدي   گيـري مايكروترمورهـا اقـدام بـه ريزپهنـه      از انـدازه 
هـا،   تحليل داده محققان با اند. اي شهركرمانشاه كرده لرزه

پريود غالب و همچنين ضرايب تشديد نسبي را درمـورد  
انـد. ضـرايب تشـديد     دست آورده حركات افقي و قائم به

هاي نسـبي متفـاوت،    نقاط در چهار گروه با شدتنسبي 
  اند. بندي شده درمورد حركات افقي و قائم، پهنه

بنـدي   پهنـه  ةنقش ـ )2008( 3مقدس و قزي  حافظي
كيـد بـر ظرفيـت بـاربري     أژئوتكنيكي شهر مشهد را با ت

تهيـه كردنـد.    ،گمانـه  200براساس اطلاعات  ،مجاز پي
فيت بـاربري پـي   كلي ظر طور هكه ب هدد نشان مي نتايج

ــه ،در شــهر مشــهد ــتثناي  ب ــهر بخــشاس ــزي ش  ،مرك
ــيست.بالا ــايج  1389( راوري  كرباس ــه نت ــه ب ــا توج )، ب

بنـدي   آزمايش عدد نفـوذ اسـتاندارد، طـرح پايـة پهنـه     
متري تهيـه   ژئوتكنيكي براي شهر اراك را تا عمق هشت

بندي  كرده است. در اين تحقيق، اطلاعات درمورد طبقه
گمانــة حفرشــده  31اســتاندارد از  خــاك و عــدد نفــوذ
  استخراج شده است.

منظور ارزيـابي بسـتر    )، به2012و همكاران ( 4كلات
 مــدل كمنطقــة مســكوني درحــال رشــد در تركيــه، يــ

 يبنـد  طبقـه  .ايجـاد كردنـد   يكيژئـوتكن  بنـدي  ريزپهنه
 ي خـاك و ع ـيغالـب طب  پريودخاك،  نمايي بزرگخاك، 

مـورد   ةمنطق ـ يـي گرا روان ليو پتانس ديتشد يها دهيپد
 ميكروترمـور  يريگ و اندازه ها مطالعه با استفاده از گمانه

)، بـراي  2012( 5لوئيان فراشي و اجل .شده است يابيارز
شناخت منطقة شرق اصفهان، پارامترهاي ژئوتكنيكي را 

هاي زاوية اصطكاك، چسبندگي،  بندي كردند. نقشه پهنه
هش ارائـه  بندي خاك در اين پـژو  درصد رطوبت و طبقه

دهند، با افـزايش عمـق، رسـوبات     و نتايج نشان مي  شده
)، با استفاده 2013و همكاران ( 6احمد شوند. دانه مي درشت

از سيستم اطلاعات جغرافيايي، منطقة پيشـاور (پاكسـتان)   
بنـدي ژئـوتكنيكي كردنـد. هـدف از ايـن       را ارزيابي و پهنه

بندي خـاك، مقاومـت    پژوهش دسترسي به اطلاعات طبقه
  برشي و ظرفيت باربري درمـورد ايـن منطقـه بـوده اسـت.      

  
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Jafari 
2. Sharafi  
3. Hafezi Moghadas & Ghezi  
4. Kolat 
5. Farashi & Ajalloeian  
6. Ahmad 
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  هـاي بـاختر تهـران     ) آبرفـت 1394علاءالدين و همكـاران ( 
 ةمنطق ـ اي كردنـد.  بندي لـرزه  را بررسي ژئوتكنيكي و پهنه

بـه سـه    ،لـرزه  امواج زمين ةازنظر تشديد دامن ،مورد مطالعه
زون بدون تشديد، با شدت كم و بـا شـدت بيشـتر تقسـيم     

  .ه استشد
ــژاد ــاران ( 1ميرن ــة  2016و همك ــاي زاوي ) پارامتره

اصطكاك داخلي، چسـبندگي، وزن مخصـوص و درصـد    
براساس نتايج اين پژوهش،  بندي كردند. رطوبت را پهنه

طق، از شرق در قياس با ديگر منا نواحي شمالي و شمال
عسـاكره  شرايط بهتري براي توسعة شهري برخوردارند. 

 يكيآوري اطلاعـات ژئـوتكن   بـا جمـع  )، 2020( 2و مصفا
، يمتـر  پـانزده شده تا عمق  يحفار ةگمان 241حاصل از 
ي (عــدد نفــوذ اســتاندارد، زاويــة كيژئــوتكن يپارامترهــا

در را  اصطكاك داخلي، درصـد رطوبـت و ديگـر مـوارد)    
  كردند. يبند پهنه شهر بندرعباس

) نقشة حساسيت رانـش  2010و همكاران ( 3اصلاني
زمين را براي بخشي از استان مازندران تهيه كردنـد. در  

منظـور كـاهش خطـا، از     بندي، به اين تحقيق براي پهنه
تلفيق سيستم اطلاعات مكاني و سيسـتم اسـتنتاج قاعـدة    

) 2018و همكاران ( 4مبناي فازي استفاده شده است. كائور
هنـد را بـا    5نقشة حساسيت رانـش زمـين شـهر گنگتـاك    

انـد.   كننـده، تهيـه كـرده    درنظرگرفتن دوازده فـاكتور فعـال  
ــام   ــا ن ــابهي را ب ــات مش ــدي مطالع ــاي  پژوهشــگران چن ه

بندي حساسـيت رانـش زمـين، نقشـة      گوناگون، مانند پهنه
بندي خطر رانش زمين، بـراي   حساسيت رانش زمين، پهنه

 ,.Guzzetti et alانـد (  انجـام داده  بيني رانـش زمـين   پيش
2005; Kanungo et al., 2006; Lee & Pradhan, 2007; 

Dahal et al., 2008; Gupta et al. 2008.(  
ــويِرا ــاران ( 6الي ــاظ 2020و همك ــبون را ازلح ) ليس

 يبنـد  طبقه. در اين مطالعه، اند بندي كرده اي، پهنه لرزه
و بـا  ) Eurocode 8 )A ،B ،C ،D ،E هـا براسـاس   خـاك 

بـا توجـه بـه     .اسـت  انجام شده VS30استفاده از پارامتر 
 ةداد گـاه يپادر  يكيزيژئوف ركوردهاي اندك اريتعداد بس

شـده   اسـتفاده  SPT از تعـداد ضـربات   اغلب ،كيژئوتكن
امـواج   يا لـرزه  يهـا  لي ـروفي (پداني ـم شاتيآزما است.

و هـاي محـيط)    شده با ارتعـاش  انجام HVSR و يسطح
 ،زيمستقل ن يكيزيژئوف يها از گزارش گردآمده يها داده

س عـدد  براسـا  يبنـد  طبقه سنجي صحتو  يبررس يبرا
مطالعات مشابهي در سراسر دنيا  .كار رفته است نفوذ، به

توان به تبريـز   ميان مي و ايران انجام شده است كه ازاين
)Haeri & Bonab, 2000 ) شـيراز ،(Ghalandarzadeh 

et al., 2008 ) قـم ،(Kamalian et al., 2008  مشـهد ،(
)Akbari et al., 2011 ) بـم ،(Hashemi Tabatabaei et 

al., 2013) و كنگاور (Ashayeri et al., 2018.اشاره كرد ( 
جـويي در زمـان و    منظـور صـرفه   در اين پژوهش، بـه 

هزينه براي شناخت خـاك شـهر كرمانشـاه، پارامترهـاي     
هاي  ي) در بازهمقاومتي خاك (زاوية اصطكاك و چسبندگ

بندي شده است. ايـن كـار    متري پهنه متري تا عمق نهُ سه
يابي كريجينگ معمـولي شـده و    با استفاده از روش درون

  اطلاعات دربارة عدد نفوذ استاندارد ارائه شده است.

 روش تحقيق -2
 سـازمان  از شـده  هاي حفاري ژئوتكنيكي گمانه اطلاعات

هـاي   شاه، شـركت ساختمان استان كرمان نظام مهندسي
ــاور ــاك   آزمايشــگاه و مهندســان مش ــك خ ــاي مكاني ه

گمانـه   135درمجمـوع، گـزارش    .ه استشد آوري جمع
، جانمـايي  1در شـكل  مورد اسـتفاده قـرار گرفتـه كـه     

شــده  داده هــا نشــان داده شــده و اعــداد نمــايش گمانــه
براســاس ســامانة مختصــات جهــاني مركــاتور معكــوس 

)UTM( اطلاعات سازي نتايج،  نمنظور همسا هستند. به
ــي  پارامتر ــت برش ــاي مقاوم ــيم ه ــرايط تحك ــه ش ـ  يافت

 ASTMشدة حاصل از آزمايش برش مستقيم ( زهكشي

D3080, 1998 ،(و   متـري، مرتـب شـده    هـاي سـه   در بازه
داده،  دسـته  219هـاي گونـاگون، در    اعماق در بـازه  يبرا

  اند. بررسي شده
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Mirnezhad 
2. Asakere & Mosafa  
3. Aslani  
4. Kaur  
5. Gangtok  
6. Oliveira  
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  هاي موجود در شهر كرمانشاه . جانمايي گمانه1شكل 

  
منظور  به ة محققانمورد استفاد معروف هاي روشاز 

بندي، سيستم اطلاعات جغرافيـايي   پهنه هاي ارائة نقشه
 ,Ashournejad et al., 2019; Saroglouاسـت (  GISيا 

2019; Baharvand et al., 2020; Chen et al., 2021 (
وتحليـل   تجزيـه  ،ها بندي داده دسته درتوان از آن  مي كه

 گونـاگوني،  افزارهـاي  نـرم . بهره بـرد  ها و تهية نقشه آنها
انـد كـه    ساخته شده ،افياييسيستم اطلاعات جغر برپاية
ر در ايـن زمينـه شـمرده    مشهو موارد از ArcGIS ةبرنام
افزار،  نسخة اين نرم از آخرين حاضر، تحقيق. در شود مي

  است. شده استفاده ArcGIS 10.5يعني 
يابي كريجينگ معمولي  در اين پژوهش، روش درون

انتخـاب  هاي كروي، نمـايي و گوسـي)    واريوگرام (با شبه
شهر هاي موجود در  اين روش، دادهاز  گيري بهره. با شد

ترتيـب بـراي ايجـاد و     ، بـه 3بـه   7بـا نسـبت    كرمانشاه
؛ ايـن نقـاط در ايجـاد    يابي شـد  درونارزيابي خطا مدل، 

هـا   اند و صرفاً براي ارزيابي خطاي مدل كار نرفته مدل به
بهترين  ،نتايج هاي آزمون). مطابق اند (داده استفاده شده

  .ها انتخاب شد مشخصهبيني  براي پيش مدل

 ارزيابي خطا -1-2
در تخمـين پارامترهـاي   هـا   روشمنظور ارزيابي دقت  به

ها براي بررسـي   ها، به اين شاخص هدف براساس ورودي
  نياز داريم:

 )RMSEجذر ميانگين مربعات خطا ( 

   )1رابطه (

 )MAEميانگين قدرمطلق خطا ( 

   )2رابطه (

ــالا،   ــادلات بـ ــدار  ( =در معـ مقـ
 شدة (آزمايشـگاهي) پـارامتر مـورد نظـر،      گيري اندازه

بـودن   هاسـت. كـم   تعـداد داده  nشده و  بيني مقدار پيش
مقدار اين پارامترهـا بيـانگر دقـت مـورد قبـول روش و      

  برتري آن بر روش ديگر است.

 ها و تفسير نتايج تحليل داده -3

هـاي حفرشـده در    روي گمانه ها آزمايش نتايج حاصل از
 ـ شهر كرمانشـاه،  ةپهن  ةبـرآورد پـارامتر زاوي ـ   منظـور  هب

تـا   3متـر،   3تا  0 اعماق درمورد و چسبندگياصطكاك 
هـاي   . دادهشـدند بررسي و تحليـل   متر، 9تا  6 و متر 6

هـا اسـتخراج    به هر عمق از اطلاعات لوگ گمانـه  متعلق
 ArcGIS افـزار  ، در نـرم جداگانـه هـر عمـق    نتايجو  شد

 كريجينـگ  با اسـتفاده از روش  ،هايتنَشد. در بارگذاري
 هـاي مقـاومتي  پارامتر هـاي متفـاوت،   واريـوگرام  با شـبه 

صـورت   از مقايسه، بهترين نتيجه به پسيايي شد و  درون
 . نقشه دردسترس قرار گرفت

 زاوية اصطكاك -1-3

شده  بيني ميان مقدارهاي پيش اصطكاكبا بررسي زاوية 
ــر      ــراي ه ــا ب ــدار خط ــون، مق ــاط آزم ــي در نق و واقع

آورده شـده اسـت.    3تـا   1هاي  واريوگرام در جدول شبه
متـر نيـز، در    9تـا   0بندي براي اعمـاق   هاي پهنه نقشه

ارائـه   4تـا   2هـاي   ترتيب در شكل متري، به هاي سه بازه
  شده است.
  متر) 3تا  0اصطكاك عمق ها (زاوية  . نتايج مدل1جدول 

2

1

1 ( )
n

i
i

RMSE e
n =

= ∑

1

1 n

i
i

MAE e
n =

= ∑
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  RMSE  MAE  واريوگرام شبه
 30/1 24/2 كروي
 34/1 27/2 نمايي
  09/1  14/2  گوسي

  
  متر) 6تا  3ها (زاوية اصطكاك عمق  . نتايج مدل2جدول 
  RMSE MAE  واريوگرام شبه

 61/1 57/2 كروي
 59/1 55/2 نمايي
  85/1  83/2  گوسي

 
  متر) 9تا  6عمق  ها (زاوية اصطكاك . نتايج مدل3جدول 
  RMSE  MAE  واريوگرام شبه

 08/3 68/3 كروي
 07/3 68/3  نمايي
  51/2  85/2  گوسي

  

  
  متر) 3تا  0اصطكاك (عمق  يةزاو بندي پهنه .2 شكل

  

  
  متر) 6تا  3اصطكاك (عمق  يةزاو بندي پهنه .3 شكل

  
  متر) 9تا  6اصطكاك (عمق  يةزاو بندي پهنه .4 شكل

 چسبندگي -2-3
از بررسـي مقـدار چسـبندگي     همانند بخش قبلي، پـس 

شده و واقعي در نقاط آزمـون، نتـايج درمـورد     بيني پيش
آورده شـده   6تـا   4هـاي   واريـوگرام در جـدول  هر شبـه

متـر،   9تـا   0بندي درمورد اعمـاق   هاي پهنه است. نقشه
ارائه  7تا  5هاي  ترتيب در شكل متري، به هاي سه در بازه
  است. شده 

  
  متر) 3تا  0ها (چسبندگي عمق  . نتايج مدل4جدول 
  RMSE  MAE  واريوگرام شبه

 10/3 98/3 كروي
 30/3 56/4  نمايي
  09/3  92/3  گوسي

  
  متر) 6تا  3ها (چسبندگي عمق  . نتايج مدل5جدول 
  RMSE  MAE  واريوگرام شبه

 62/3 24/4 كروي
 55/3 18/4 نمايي
  89/3  50/4  گوسي

  
  متر) 9تا  6ها (چسبندگي عمق  مدل. نتايج 6جدول 
  RMSE  MAE  واريوگرام شبه

 28/4 09/5 كروي
 28/4 11/5 نمايي
  29/4  09/5  گوسي
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  متر) 3تا  0(عمق  چسبندگي بندي پهنه .5 شكل

  

  
  متر) 6تا  3(عمق  چسبندگي بندي پهنه .6 شكل

  

  
  متر) 9تا  6(عمق  چسبندگي بندي پهنه .7 شكل

 تفسير نتايج -3-3
هـا   هاي ارزيـابي خطـا، بهتـرين واريـوگرام     طبق شاخص

 6تا  3، 3تا  0بندي زاوية اصطكاك در اعماق  براي پهنه
و  MAE=1.09ترتيــب، گوســي (  متــر، بــه  9تــا  6و 

RMSE=2.14) نمــايي ،(MAE=1.59  وRMSE=2.55 (

) است. درمـورد  RMSE=2.85و  MAE=2.51و گوسي (
 9تـا   6و  6تا  3، 3تا  0بندي چسبندگي در اعماق  پهنه

و  MAE=3.09ترتيـــب، گوســـي (  متـــر نيـــز، بـــه  
RMSE=3.92) نمــايي ،(MAE=3.55  وRMSE=4.18 (

) اسـت. خطـاي   RMSE=5.09و  MAE=4.28و كروي (
بينـي چسـبندگي، در تمـامي     آمده بـراي پـيش   دست به

دليـل آن   اعماق، بيشـتر از زاويـة اصـطكاك اسـت كـه      
  نزديك به يكديگر است.هاي  تفاوت اين پارامتر در گمانه
تـا   5/0هاي ژئوتكنيكي، در  براساس اطلاعات گمانه

متر اوليه، خاك دستي است و همچنين با توجه به  0/1
متـر   3هاي تـا عمـق    بندي، بيشتر خاك هاي پهنه نقشه

درجه  26اصطكاك و چسبندگي كمتر از  ترتيب زاوية  به
ويـة  كيلوپاسكال دارند. با افـزايش عمـق، اغلـب زا    10و 

اصطكاك و چسبندگي و نيز عدد نفوذ استاندارد (شـكل  
تــوان ايــن نكتــه را در  ) بيشــتر شــده اســت كــه مــي8

  مطالعات ژئوتكنيكي درنظر گرفت.
غــرب كرمانشــاه، در  هــاي شــمالي و جنــوب بخــش

مقايسه با ساير مناطق، خاكي با زاوية اصـطكاك نسـبتاً   
ب غر هاي شمال بيشتر و چسبندگي كمتر دارند و بخش

انـد. بـا    هـاي رسـي و آبرفتـي    سمت شرق داراي خاك به
سو از اين ناحيه و قرارداشـتن   توجه به گذر رودخانة قره

مناطق شمالي و جنـوبي كرمانشـاه در كوهپايـه، نتـايج     
شوند و بايد توجه بيشتري به منـاطق داراي   تصديق مي

  هاي آبرفتي داشت. نهشته
درمـورد   با توجه به دامنة ميانگين قدرمطلق خطاها

تـوان نتيجـه گرفـت     شـده، مـي   بندي هر دو پارامتر پهنه
سـازي پاسـخ مطلـوبي دربرداشـته اسـت و امكـان        مدل

استناد به آن وجود دارد اما بايد توجه داشت در برخـي  
دليل تراكم كم جمعيت و يا مسائل اقتصادي،  مناطق، به
هاي با تعـداد طبقـات انـدك سـاخته شـده و       ساختمان

رو درمـورد   كي حفـر نشـده اسـت؛ ازايـن    گمانة ژئوتكني
چنين مناطقي درصورت نياز بايد مطالعـات ژئـوتكنيكي   

منظور كاستن خطاهاي احتمالي نيـز، از   انجام شود و به
روابط همبستگي بهره برد. همچنين عدد نفوذ استاندارد 
بــراي شــهر كرمانشــاه دامنــة وســيعي داشــته اســت و  
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داراي بسـتر   اي بـه منـاطق   مهندسان بايـد توجـه ويـژه   
هــاي آبرفتــي داشــته باشــند. طبــق   ضــعيف و نهشــته

هاي ژئوتكنيكي گردآمده، در شهر كرمانشـاه تـا    گزارش
  دار گزارش نشده است. كنون خاك مسئله

  

  
 شده اصلاح نمودار عمق برحسب عدد نفوذ استاندارد .8شكل 

  گيري بحث و نتيجه -4
 ـ  به پژوهش،در اين   وتكنيكيمنظور ايجاد بانك اطلاعـات ژئ

شــهر  پارامترهــاي مقاومــت برشــي خــاك  نــديب پهنــهو 
هـاي   گزارش، متري هاي سه كرمانشاه تا عمق نهُ متر در بازه

بـا اسـتفاده از    گـرد آمـد و  حفرشده  ژئوتكنيكي هاي گمانه
يـابي كريجينـگ    و روش درون اطلاعات جغرافيـايي  ةسامان

هـاي كـروي، نمـايي و گوسـي)      واريـوگرام  با شبه معمولي (
بنـدي،   هـاي پهنـه   ، بـراي توليـد نقشـه   هاي مورد نظر داده

بيني پارامترها انتخـاب   شد. بهترين مدل براي پيشتحليل 
هاي موجـود   شد كه با توجه به تفاوت چسبندگي در گمانه

بيني  هاي پيش آمده در مدل دست در يك منطقه، خطاي به
  چسبندگي بيشتر از زاوية اصطكاك است.  

ها، درمورد شـهر كرمانشـاه    بندي براساس نتايج پهنه
  توان بيان كرد: مي
ترتيـب، زاويـة    هاي تا عمق سـه متـر، بـه    ) اغلب خاك1

 10درجــه و  26اصــطكاك و چســبندگي كمتــر از  
كيلوپاسكال دارند و معمولاً، با افزايش عمـق، زاويـة   

اصطكاك و چسـبندگي (مقاومـت برشـي) افـزايش     
 يافته است؛

رب، در مقايسه بـا سـاير   غ هاي شمالي و جنوب ) بخش2
مناطق، داراي خـاكي بـا زاويـة اصـطكاك بيشـتر و      

 چسبندگي كمترند؛
غرب شهر، رسي و آبرفتي  هاي شمال ) خاك، در بخش3

 است. 
با توجـه بـه قرارگـرفتن منـاطق شـمالي و جنـوبي       

سو از  كرمانشاه در كوهپايه و همچنين گذر رودخانة قره
  شود.  تصديق مي غرب اين منطقه، دو نتيجة آخر شمال

ها و وجودنداشتنِ  با توجه به توزيع نايكنواخت گمانه
دلايلـي همچـون    شده در برخي نقـاط، بـه   گمانة حفاري

تراكم كمتر جمعيت در قياس بـا سـاير نقـاط و مسـائل     
يابي  ها براساس برون بيني اقتصادي، در اين مناطق پيش

  بوده است و بايد از آنها استفاده شود.

  منابع -5
Abedini, M., Ghasemian, B., Shirzadi, A., 

Shahabi, H., Chapi, K., Pham, B.T., Bin 
Ahmad, B. & Tien Bui, D., 2019. A Novel 
Hybrid Approach of Bayesian Logistic 
Regression and Its Ensembles for Landslide 
Susceptibility Assessment, Geocarto 
International, 34(13), PP. 1427-1457. 
https://doi.org/10.1080/10106049.2018.1499
820 

Ahmad, M., Iqbal, Q. & Khan, F.A., 2013, 
Profiling and Zoning of Geotechnical Sub-
Soil Data Using Geographic Information 
System, Science International, 25(3), PP. 15-20. 

Akbari, M., Ghafoori, M., Moghaddas, N.H. & 
Lashkaripour, G.R., 2011, Seismic 
Microzonation of Mashhad City, Northeast 
Iran, Annals of Geophysics, 54(4). 
https://doi.org/10.4401/ag-4771 

Alladin, Y., Talebian, M., Arian, M. & Ahmadi, 
M.M., 2015, Geotechnical Investigation 
and Seismic Zonation of Alluvial Deposits 
in Western Tehran, Geoscience, 24(95), PP. 
333-342. 



  فرجي رضا و شرفي حسن

  رانيا GISسنجش از دور و 
  1402زمستان  شماره چهارم   پانزدهمسال 

38 

Asakere, A. & Mosafa, M., 2020, Soil Strength 
Parameters Zonation Using Geographic 
Information System (GIS) (Case Study: 
Bandarabas City), Structural and Construction 
Engineering, 7(33), PP. 22-40. 
https://doi.org/10.22065/jsce.2018.143094.16
20 

Ashayeri, I., Biglari, M., Shamoradi, S.B. & 
Rashidi Gouya, H., 2018, Probabilistic 
Seismic Hazard Assessment and 
Geotechnical Seismic Micro-Zonation of 
Kangavar with Ambient Vibration and 
Electrical Resistivity Analysis, AUT Journal 
of Civil Engineering, 2(1), PP. 29-38. 
https://doi.org/10.22060/ajce.2018.14494.5479 

Ashournejad, Q., Hosseini, A., Pradhan, B. & 
Hosseini, S.J., 2019, Hazard Zoning for 
Spatial Planning Using GIS-Based 
Landslide Susceptibility Assessment: A 
New Hybrid Integrated Data-Driven and 
Knowledge-Based Model, Arabian Journal 
of Geosciences, 12(4), PP. 1-18. 
https://doi.org/10.1007/s12517-019-4236-0 

Aslani, M., Alesheikh A.A. & Shad, R., 2010, 
Preparation of landslide Susceptibility 
Map through Fuzzy Basis Rule Inference 
System and GIS (Study Area: Part of 
Mazandaran Province), Iranian Journal of 
Remote Sensing and GIS, 13(2), PP. 35-74. 

ASTM D3080, 1990, Standard Test Method 
for Direct Shear Test of Soils Under 
Consolidated Drained Conditions, West 
Conshohocken, PA: ASTM. 
https://doi.org/10.1520/D3080-98 

Baharvand, S., Rahnamarad, J., Soori, S. & 
Saadatkhah, N., 2020, Landslide 
Susceptibility Zoning in a Catchment of 
Zagros Mountains Using Fuzzy Logic and 
GIS, Environmental Earth Sciences, 79(10), 
PP. 1-10. 
https://doi.org/10.1007/s12665-020-08957-w 

Chen, Y., Ye, Z., Liu, H., Chen, R., Liu, Z. & 
Liu, H., 2021, A GIS-Based Approach for 
Flood Risk Zoning by Combining Social 
Vulnerability and Flood Susceptibility: A 
Case Study of Nanjing, China, International 
Journal of Environmental Research and 

Public Health, 18(21), P. 11597. 
https://doi.org/10.3390/ijerph182111597 

Dahal, R.K., Hasegawa, S., Nonomura, A., 
Yamanaka, M., Masuda, T. & Nishino, K., 
2008, GIS-based Weights-of-Evidence 
Modelling of Rainfall-Induced Landslides 
in Small Catchments for Landslide 
Susceptibility Mapping, Environmental 
Geology, 54(2), PP. 311-324. 
https://doi.org/10.1007/s00254-007-0818-3 

Das, B. & Sobhan, K., 2013, Principles of 
Geotechnical Engineering, CENGAGE 
Learning, Stamford, USA. 

Deligiannakis, G., Papanikolaou, I.D. & Roberts, 
G., 2018, Fault Specific GIS Based Seismic 
Hazard Maps for the Attica Region, 
Greece, Geomorphology, 306, PP. 264-282. 
https://doi.org/10.1016/j.geomorph.2016.12.005 

Drouet, S., Ameri, G., Le Dortz, K., Secanell, R. 
& Senfaute, G., 2020, A probabilistic 
Seismic Hazard Map for the Metropolitan 
France, Bulletin of Earthquake Engineering, 
18(5), PP. 1865-1898. 
https://doi.org/10.1007/s10518-020-00790-7 

Faraji Sabokbar, H. & Azizi, G., 2007, 
Evaluating the Accuracy of Spatial 
Interpolation Methods Case Study: 
Rainfall Modeling of Kardeh (Mashhad), 
Geographical Research, 38(58), PP. 1-15. 

Farashi, S. & Ajalloeian, R., 2012, Engineering 
Geological Mapping at east of Isfahan City 
Using GIS, Aust J. Basic Appl. Sci., 6(1), 
PP. 165-172. 

Gaytan, A.R., Estrella, H.F., Preciado, A., 
Bandy, W.L., Lazcano, S., Nolasco, L.A., 
Gonzalez, J.A. & Korn, M., 2020, Subsoil 
Classification and Geotechnical Zonation 
for Guadalajara City, México: Vs30, Soil 
Fundamental Periods, 3D Structure and 
Profiles, Near Surface Geophysics, 18(2), 
PP. 175-188. 
https://doi.org/10.1002/nsg.12085 

Ghahrooditali, M., 2003, Kriging Interpolation 
Evaluation, Geographical Research, 34(43), 
PP. 95-108. 

Ghahrooditali, M. & Babaeifini, O., 2019, An 
Introduction to Geographic Information 



  )شهر كرمانشاه(مطالعة موردي:  خاك يمقاومت برش يپارامترها يبند پهنه

  رانيا GISسنجش از دور و 
  1402زمستان  شماره چهارم   پانزدهمسال 

39 

Systems (Geography), Payam-e-Noor 
University Press. 

Ghalandarzadeh, A., Sahraeian, S., Kavand, A. & 
Kamrani Moghaddam, B., 2008, Seismic 
Microzonation of Shiraz City, Southwest of 
Iran, In Geotechnical Earthquake Engineering 
and Soil Dynamics, IV (PP. 1-10). 
https://doi.org/10.1061/40975(318)37 

Giardini, D., Danciu, L., Erdik, M., Şeşetyan, K., 
Demircioğlu Tümsa, M.B., Akkar, S., Gülen, 
L. & Zare, M., 2018. Seismic Hazard Map 
of the Middle East,Bulletin of Earthquake 
Engineering, 16(8), PP. 3567-3570. 
https://doi.org/10.1007/s10518-018-0347-3 

Gupta, R.P., Kanungo, D.P., Arora, M.K. & 
Sarkar, S., 2008, Approaches for 
Comparative Evaluation of Raster GIS-
Based Landslide Susceptibility Zonation 
Maps, International Journal of Applied Earth 
Observation and Geoinformation, 10(3), PP. 
330-341. 
https://doi.org/10.1016/j.jag.2008.01.003 

Guzzetti, F., Reichenbach, P., Cardinali, M., Galli, 
M. & Ardizzone, F., 2005, Probabilistic 
Landslide Hazard Assessment at the Basin 
Scale, Geomorphology, 72(1-4), PP. 272-299. 
https://doi.org/10.1016/j.geomorph.2005.06.002 

Haeri, S. & Bonab, M.H., 2000, Seismic 
Microzonation of the City of Tabriz in 
Iran, Asian Journal of Civil Engineering 
(Building and Housing), 1(3), PP. 63-70. 

Hafezi Moghadas, N. & Ghezi, A., 2008, 
Geotechnical Zoning and Assessment of 
Allowable Bearing Capacity of Mashhad 
City, 5th Iranian Conference of Engineering 
Geology and the Environment, Tehran. 

Hashemi Tabatabaei, S., Fatemi Oghda, S.M., 
Beytollahi, A., Saeid, N., Mohamadi, A. & 
Salamat, A.S., 2013, Guide to Preparing 
Engineering Geology Maps for Seismic 
Geotechnical Microzonation in Urban 
Areas, Road, Housing & Urban Development 
Research Center. 

Hettiarachchi, H. & Brown, T., 2009, Use of 
SPT Blow Counts to Estimate Shear 
Strength Properties of Soils: Energy 
Balance Approach, Journal of Geotechnical 

and Geoenvironmental Engineering, 135(6), 
PP. 830-834. 
https://doi.org/10.1061/(ASCE)GT.1943-
5606.0000016 

Jafari, M.K., Razmkhah, A. & Keshavarz, M., 
2003, Shear Wave Velocity Zonation of 
Alluviums in Tehran, Journal of Faculty of 
Engineering, 37(2), PP. 213-225. 

Jalil, A., Fathani, T.F., Satyarno, I. & Wilopo, 
W., 2020, A Study on the Liquefaction 
Potential in Banda Aceh City after the 
2004 Sumatera Earthquake, GEOMATE 
Journal, 18(65), PP. 147-155. 
http://dx.doi.org/10.21660/2020.65.94557 

Kajihara, K., Okuda, H., Kiyota, T. & Konagai, 
K., 2020, Mapping of Liquefaction Risk on 
Road Network Based on Relationship 
between Liquefaction Potential and 
Liquefaction-Induced Road Subsidence, 
Soils and Foundations, 60(5), PP. 1202-1214. 
https://doi.org/10.1016/j.sandf.2020.07.007 

Kamalian, M., Jafari, M.K., Ghayamghamian, 
M.R., Shafiee, A., Hamzehloo, H., 
Haghshenas, E. & Sohrabi-Bidar, A., 2008, 
Site Effect Microzonation of Qom, Iran, 
Engineering Geology, 97(1-2), PP. 63-79. 
https://doi.org/10.1016/j.enggeo.2007.12.006 

Kanungo, D.P., Arora, M.K., Sarkar, S. & Gupta, 
R.P., 2006, A Comparative Study of 
Conventional, ANN Black Box, Fuzzy and 
Combined Neural and Fuzzy Weighting 
Procedures for Landslide Susceptibility 
Zonation in Darjeeling Himalayas, 
Engineering geology, 85(3-4), PP. 347-366. 
https://doi.org/10.1016/j.enggeo.2006.03.004 

Karbasi ravari, M., 2010. Geotechnical zoning 
of Arak city based on SPT results. 3rd 
National Congress on Urban Management 
and Construction Stability, Arak.  

Kaur, H., Gupta, S., Parkash, S. & Thapa, R., 
2018, Knowledge-Driven Method: A Tool 
for Landslide Susceptibility Zonation 
(LSZ), Geology, Ecology, and Landscapes, 
PP. 1-15. 
https://doi.org/10.1080/24749508.2018.155802
4 



  فرجي رضا و شرفي حسن

  رانيا GISسنجش از دور و 
  1402زمستان  شماره چهارم   پانزدهمسال 

40 

Kaya, A., 2009, Residual and Fully Softened 
Strength Evaluation of Soils Using Artificial 
Neural Networks, Geotechnical and 
Geological Engineering, 27(2), PP. 281-288. 
https://doi.org/10.1007/s10706-008-9228-x 

Kolat, C., Ulusay, R. & Suzen, M.L., 2012, 
Development of Geotechnical Microzonation 
Model for Yenisehir (Bursa, Turkey) 
Located at a Seismically Active Region, 
Engineering Geology, 127, PP. 36-53. 
https://doi.org/10.1016/j.enggeo.2011.12.014 

Lee, S. & Pradhan, B., 2007, Landslide Hazard 
Mapping at Selangor, Malaysia Using 
Frequency Ratio and Logistic Regression 
Models, Landslides, 4(1), PP. 33-41. 
https://doi.org/10.1007/s10346-006-0047-y 

Ly, H.B., Le, T.T., Vu, H.L., Tran, V.Q., Le, 
L.M. & Pham, B.T., 2020, Computational 
Hybrid Machine Learning Based 
Prediction of Shear Capacity for Steel 
Fiber Reinforced Concrete Beams, 
Sustainability, 12(7), P. 2709. 
https://doi.org/10.3390/su12072709 

Mathew, J., Jha, V.K. & Rawat, G.S., 2009, 
Landslide Susceptibility Zonation Mapping 
and Its Validation in Part of Garhwal 
Lesser Himalaya, India, Using Binary 
Logistic Regression Analysis and Receiver 
Operating Characteristic Curve Method, 
Landslides, 6(1), PP. 17-26. 
https://doi.org/10.1007/s10346-008-0138-z 

Mirnezhad, A., Javdanian, H. & Hadad, A., 
2016, Physical and Mechanical Parameters 
Zonation of Semnan Soil, International 
Conference on Civil Engineering, Tehran. 

Moayedi, H., Gör, M., Khari, M., Foong, L.K., 
Bahiraei, M. & Bui, D.T., 2020, Hybridizing 
four Wise neural-Metaheuristic Paradigms 
in Predicting Soil Shear Strength, 
Measurement1, 56, P. 107576. 
https://doi.org/10.1016/j.measurement.2020.1
07576 

Motaghedi, H. & Eslami, A., 2014, Analytical 
Approach for Determination of Soil Shear 
Strength Parameters from CPT and CPTu 
Data, Arabian Journal for Science and 
Engineering, 39(6), PP. 4363-4376. 

https://doi.org/10.1007/s13369-014-1022-x 
Oliveira, L., Teves-Costa, P., Pinto, C., Gomes, 

R.C., Almeida, I.M., Ferreira, C., Pereira, T. & 
Sotto-Mayor, M., 2020, Seismic 
Microzonation Based on Large 
Geotechnical Database: Application to 
Lisbon, Engineering Geology, 265, P. 105417. 
https://doi.org/10.1016/j.enggeo.2019.105417 

Pham, B.T., Qi, C., Ho, L.S., Nguyen-Thoi, T., 
Al-Ansari, N., Nguyen, M.D., Nguyen, H.D., 
Ly, H.-B., Le, H.V. & Prakash, I., 2020, A 
Novel Hybrid Soft Computing Model 
Using Random Forest and Particle Swarm 
Optimization for Estimation of Undrained 
Shear Strength of Soil, Sustainability, 12(6), 
P. 2218. 
https://doi.org/10.3390/su12062218 

Safari, H., 2007, Comparison of IDW and 
KRIGING Interpolation Methods, 
Shahrnegar, 7(40). 

Saroglou, C., 2019, GIS-Based Rockfall 
Susceptibility Zoning in Greece, Geosciences, 
9(4), P. 163. 
https://doi.org/10.3390/geosciences9040163 

Sharafi, H., Haeri, S.M. & Rad Malekshahi, M., 
2006, Seismic Microzonation of Urban Areas 
Using Microtremor Measurements (Case 
Study: Kermanshah City), 7th International 
Congress on Civil Engineering, Tehran. 

Vanapalli, S., Fredlund, D., Pufahl, D., & 
Clifton, A., 1996, Model for the Prediction 
of Shear Strength with Respect to Soil 
Suction, Canadian Geotechnical Journal, 
33(3), PP. 379-392. 
https://doi.org/10.1139/t96-060 

  
  



 

 

* Correspondence Address: Dep. of Civil Engineering, Razi University, Daneshgah St., Kermanshah, Postal Code: 6714414971. 
Email: h_sharafi@razi.ac.ir 
https://orcid.org/0000-0002-0304-5365
https://dx.doi.org/10.48308/gisj.2022.102887

Zoning of Soil Shear Strength Parameters 
(Case Study: Kermanshah) 

Sharafi H.1*  and Faraji R.2 

1. Associate Prof., Civil Engineering Dep. Razi University, Kermanshah 
2. Ph.D. Student, Civil Engineering Dep., Razi University, Kermanshah 

Abstract 
In order to understand the site, it is necessary to obtain soil strength parameters, which are both costly 
and time-consuming. In this research, utilizing 135 geotechnical boreholes drilled in Kermanshah, the 
zonation of soil shear strength parameters (friction angle and cohesion) using ArcGIS software and 
ordinary kriging interpolation method (employing spherical, exponential, and Gaussian semi-
variograms), Up to a depth of 9 meters in three-meter intervals was done. The selection of the best 
model for predicting these characteristics was determined by assessing the root mean square error 
(RMSE) and mean absolute error (MAE). Based on these error evaluation indicators, the optimal 
variograms for zonating friction angle and cohesion at depths of 0 to 3 meters are Gaussian, 3 to 6 
meters is exponential, and 6 to 9 meters are Gaussian and spherical, respectively. The results indicate 
that, predominantly with increasing depth, the friction angle and cohesion have increased. The 
northern and southwestern parts of Kermanshah, in comparison to other regions, exhibit soil with a 
higher friction angle and lower cohesion (coarse-grained). Furthermore, the northwestern parts of the 
city have clay and alluvial soils, findings corroborated by the passage of the Qarasu river through this 
area and the location of the northern and southern regions of Kermanshah at the foot of the mountain. 
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